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Introductory Word

Annotation

For the current issue of Profil, guest editor Adridn Kobetic¢

has prepared a thematic block dedicated to the current state

of critique on the domestic scene. In the introductory part, he
starts out from the prevailing opinion that there is no art critique
in Slovakia, while he considers the weak institutionalization of
the production of art critique and, above all, the lack of “critical
critiques” to be one of the main reasons. To a certain extent, he
relates their absence to the opportunism of critics, who are afraid
to express their critical opinions so as not to endanger their own
position on the relatively small Slovak scene, where everyone
knows everyone. He sees the way to improve the situation in the
consistent acceptance of a plurality of opinions, which can ensure
that “negative” criticism supported by appropriate arguments
does not endanger the critic’s livelihood. In the following section,
he presents papers arranged into a thematic block, which begins
with Bruno Latour’s Against Critique, For Critique translated

by Monika Mitasova, followed by articles by domestic critics
representing the younger generation — Jana Babusiakovd,

Petr Megyesi, Lucia Mikloskovéa and Miroslava Urbanova.
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Uvodné slovo

Adrian Kobetic (*1995) studied history and theory of art at the
Faculty of Philosophy of the University of Trnava in Trnava. He
completed a study stay at the Masaryk University in Brno and
the Pontificia Universita Gregoriana in Rome. He completed

his doctoral studies at the Institute of Art History of the Slovak
Academy of Sciences and the Department of Art History and
Theory of the University of Trnava in Trnava with the PhD
thesis Dialogues of Contemporary Art with Medieval Art. After
completing his master’s degree, he worked as a curator

in the Nitra Gallery, later as a city curator of Trnava. He currently
works as an assistant professor at the Department of Fine Arts
Pedagogy of the University of Trnava in Trnava and an external
lecturer at the Department of Intermedia and Sculpture at the
Academy of Fine Arts and Design in Bratislava. He specializes

in medieval art, iconology, interpretation of images and
contemporary art, in connection to which he prepared several
exhibition projects in Slovakia as well as abroad.
kobeticadrian@gmail.com
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Slovenskou umeleckou — a tym myslim aj umeleckohistorickou scénou — sa ¢asto ozyva nézor,
Zze na Slovensku neexistuje umelecké kritika. To, ¢o cCiasto¢ne stilo za vznikom koncepcie
predkladaného tematického bloku aktualneho ¢isla ¢asopisu Profil, je otazka mierena k tejto,
¢asto sa opakujucej mantre: Co to znamend, Ze umeleckd kritika u nds neexistuje? Respektive na to
nadvazujlca otazka: Znamend to, Ze na Slovensku nevznikaju texty umeleckej kritiky? Hned' v Gvode
by bolo azda na mieste priznat, Ze si s tymto, celkom fatalnym vyjadrenim, dovolim nesuhlasit.
Ak totiz nahliadneme do umeleckohistorickej spisby na Slovensku, nasli by sme mnozstvo
prikladov, ktoré zaiste spadaju do zanru umeleckej kritiky. Tym nemyslim len texty recenznej
kritiky, ktord je nepochybne sucastou vacsieho, pristupovo atematicky rozvetvenejsieho
spektra zdujmu umeleckej kritiky ako takej. PrinajmenSom od pociatku 20. storocia az podnes
vznikaju texty, ktoré kriticky uvazuju o tvorbe slovenskych autorstiev, a zaroven su zhodnotenim
ich tvorby a programov. Su pravidelne publikované v rubrikdch minimalne troch aktivnych periodik
orientovanych primarne na vytvarné umenie (Flash Art, Jazdec, Profil), nehovoriac o niekolkych
dalsich, ktoré nevychadzaju pravidelne, alebo tych, ktoré nie su orientované vyhradne na oblast
vizudlneho umenia. Okrem nich je to v3ak aj mnozstvo zbornikovych a kniznych prispevkov.
To, ¢o podla méjho nazoru v prvom rade chyba, je identifikacia a klasifikacia jednotlivych textov
ako vystupov, ktoré by bolo mozné zaradit do produkcie vytvarnej kritiky. To, ¢o nam chyba,
je podla mojho ndzoru institucionalizacia umeleckej kritiky. Nemyslim tym institucionalizciu
v zmysle manazmentu kritiky nejakou z institucii, ale priznanie vybranym textom status ,kriticky”,
rozhodnutie oznacdit text pomyselnym stitkom ,kritika umenia” Méze to suvisiet stym, Ze
sa zdrdhame im tento status udelit zdovodu, Ze sa s nim spaja subor negativnych asocidcii,
¢o vsak povazujem iba za istu formu predsudku. S tymto predsudkom sa vsak nemusime uspokojit
a mozeme hladat dobré priklady kritickych textov aj v slovenskom prostredi, pricom som si isty,
Ze by ich nebolo mélo. Mozno je vsak problémom to, ¢o sa v suvislosti s nedostatkom kritiky
tiez Casto zmieriuje, teda, ze na Slovensku vznika malo ,kritickych kritik”. V. duchu spomenutych
predsudkov akoby sme od kritickych textov ocakavali vyhradne iba negativne postoje. Tie vsak nie
su jednoznac¢nou Ulohou kritiky. Ak by sme prijali fakt, Ze kritickych kritik vznikd naozaj malo, je
dolezité hladat kauzalitu tohto stavu. Domnievam sa, Ze pod tento stav sa podpisuje velkost nasej
scény. Ta je pomerne mald a zataZena istym typom oportunizmu. Vo vnutri nej sa kazdy s kazdym
pozna a vyslovit negativne kritické hodnotenie by mohlo znamenat staZzenie vlastnej existencie
vramci tejto scény. RieSenim by mohlo byt ,znovuustanovenie instititu umeleckej kritiky”
a v nadvaznosti na to aj doésledna akceptacia plurality nazorov, zabezpecujuca, aby adekvatne
vyargumentovand,negativna” kritika neznamenala ohrozenie vlastnej existencie kritika ¢i kriticky.
Potom by mohlo vznikat stale viac,,skutoc¢ne kritickych” textov, ¢o by bolo azda jednym z rieseni
pre ,vzkriesenie kritiky”, o ktorej si zna¢na cast scény mysli, ze je mitva.

Problémov suvisiacich s kritikou u nas by bolo isto omnoho viac a mohli by sme ich
podrobit dalSim tvaham a analyzam. V tomto kontexte povazujem za délezité otvorenie dialégov,
ku ktorym smeruje aj predkladané tematickeé cislo Profilu. Nasu sondu do vnutra kritiky (nielen)
na Slovensku sme sa rozhodli realizovat cez pohlad mladsej generacie autoriek a autorov, aktivnych
na poli umeleckej kritiky, ktorych sme oslovili k spolupraci. Na uvod, aby sme otvorili diskusiu
v SirSom, medzinarodnom a hranice umeleckej kritiky prekra¢ujucom kontexte, sme zaradili esej
nedavno zosnulého francuzskeho sociol6ga a filozofa Bruna Latoura. Ten v texte Proti kritike,
za kritiku uvazuje v komplexnych dejinnych suvislostiach o vyzname kritiky dnes, o jej hodnotach,
ale aj onebezpecenstve nekritickosti naprie¢ rozsiahlym spektrom oblasti spolocenského
Zivota. Preklad textu pre Profil pripravila Monika Mitasova, ktord ho opatrila aj zasvdatenym

uvodom. Na Latourov text nadvazuje Jana Babusiakova, ktord sa usiluje o aplikaciu jeho postojov
na prevadzku kritickej a umeleckej produkcie unds. Za uUstredny si pritom voli Latourov
pojem kritickej blizkosti, naznacujuc moznosti jeho zavedenia do kritickej praxe. Peter Megyesi
vo svojom texte ponuka bohaty historiograficky diskurz do kritického uvazovania a upozorfiuje
i na pasce pisania o umeni, ktoré hrozia v suvislosti s narastajucim poc¢tom nezrozumitelnych
a trividlnych kritickych hodnoteni, ktoré status kritiky devalvuju. Ostatné dva zaradené texty
vychadzaju z osobnej skusenosti v kritickej a umelecko-teoretickej praxi, pricom prvy znich,
text Lucie Mikloskovej, rozsiruje uvazovanie smerom k definovaniu umenia ,zvnutra” samotnymi
jeho aktérmi a aktérkami. Zaobera sa otdzkou potreby pochybovat o povahe su¢asného umenia,
ktoru autorka v teoretickej praxi povazuje za Ziaducu. Miroslava Urbanova vo svojom prispevku
priblizuje niektoré néstrahy kritickej prace spojené s nepriaznivym statusom umeleckej kritiky
u nas, hovoriac o osobnej negativnej skusenosti, veducej od pochybovania o umeleckej praxi
k pochybovaniu o vlastnej praxi kritickej.

Na tému umeleckej kritiky bude nadvédzovat aj tematicky blok nasledujiceho ¢isla ¢asopisu
Profil, prindsajuci preklady textov dvoch vyznamnych osobnosti svetovych dejin umenia. Prvym
bude vyber z publikdcie What Happenned to Art Criticism? Jamesa Elkinsa v selekcii a preklade
Moniky Mitasovej a esej Reflections on the State of Art Criticism Lea Steinberga prelozena Martinou
Mrazovou. Tému uzavrie rozhovor Adridna Kobeti¢a s prezidentkou slovenskej sekcie AICA Lydiou
PribiSovou.

Verime, Ze tematicky blok aktualneho ¢&isla bude relevantnym prispevkom ku ,kritike kritik”
a pomoze v slovenskom prostredi va¢smi rozvirit debaty ovyzname a buduicnosti umeleckej
kritiky.

Adrian Kobetic (*1995) studoval dejiny a tedriu umenia na Filozofickej fakulte Trnavskej univerzity
v Trnave. Absolvoval studijny pobyt na Masarykovej univerzite v Brne a na Pontificia Universita
Gregoriana v Rime. Doktorandské $tidium ukondil na Ustave dejin umenia Slovenskej akadémie
vied a na Katedre dejin a teérie umenia Trnavskej univerzity v Trnave pracou Dialdgy sucasného
umenia so stredovekym. Po skonceni magisterského Studia pracoval ako kurator v Nitrianskej
galérii, neskor ako mestsky kurdtor v Trnave. V sucasnosti posobi ako odborny asistent na Katedre
pedagogiky vytvarného umenia Trnavskej univerzity v Trnave, externe predndsa na Katedre
intermédii a socharstva Vysokej Skoly vytvarnych umeni v Bratislave. Zaoberd sa stredovekym
umenim, ikonolégiou, metédami interpretacie obrazu asuc¢asnym umenim, v rdmci ktorého
pripravil viacero vystavnych projektov doma i v zahranici.
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